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Este artigo foi enviado em resposta as responsa escritas pelo Rabino Elliot
Dorff e Rabino Avram Reisner, que foram adotadas pelo CIJLS em dezembro de
1990.

Encontro-me em uma posicdo muito incomum. Sobre as diferencas tedricas
entre Rabinos Reisner e Dorff, tenho uma maior simpatia pela posicdo do
Rabino Reisner. Sobre as diferencas praticas entre os dois, acho-me mais
alinhado com o Rabino Dorff.

Uma breve explicacao é necesséria.

Pelo que vejo como uma das diferencas centrais entre os dois, 0 Rabino Reisner
apresenta a categoria de oora como a categoria governante exclusiva e o Rabino
Dorff apresenta a possibilidade de que n®mv pode ser uma categoria aplicavel,
embora ele ndo exclua ver oolx como a categoria aplicavel primariamente.
Nessa disputa, concordo com o rabino Reisner.

A centralidade de oola como categoria dominante, no entanto, ndo é o Unico
fator critico do qual flui toda a sua analise. Como ele mesmo afirma em xn
1nm2, o Rabino Reisner insiste na inviolabilidade do principio de proteger até
mesmo ave n. O Rabino Reisner rejeita colocar "a andlise da qualidade de
vida, beneficios e encargos na boca dos Tosafot “com base em sua afirmacéo em
Avodah Zarah 27b (artigo de Reisner, nota # 22).

O Rabino Reisner deve rejeitar essa possivel leitura do Tosafot porque ele
entende que nyw n é inviolavel. Ele argumenta a posi¢do eloquentemente e
bastante persuasivamente, mas, eu considero incorretamente. O proprio Rabino
Reisner nos remete ao Tzitz Eliezer sobre este assunto, mas destaca apenas sua
conclusdo aparente. Em Ramat Rahel, siman 28 (o que o Rabino Reisner chama
de "V.28"), e no Vol. 8, siman 15, cap. 3, Waldenberg cita muitas fontes que
sugerem que o principio de nyw =n pode n&o ser tdo inviolavel quanto afirma o
Rabino Reisner.

Eu entendo perfeitamente querer manter nye »n absolutamente inviolavel. Isto
apela para nos tanto teologicamente quanto eticamente. Ainda mais, afirmando
isso evita a preocupacdo com o declive escorregadio. Na verdade, porém, ndo
pode ser afirmado com tanta certeza quanto o Rabino Reisner faz. E, uma vez
que o fato for reconhecido, a reivindicacdo dos Tosafot em Avodah Zarah 27b
torna-se cada vez mais sustentavel.

Nos casos especificos a que se referem os Tosafot, o beneficio do individuo é
para toda a vida. Mas apenas a afirmacdo a priori de que ayw n é sempre



inviolavel torna a deducdo do Rabino Reisner de que os Tosafot ndo podem
estar sugerindo uma necessaria andalise de beneficios e encargos.

O Rabino Dorff, de fato, reconhece essa falacia. Na verdade, mais tarde em seu
papel, o Rabino Dorff realmente prefere o argumento como base para um de
suas posicdes. Minha objecdo a postura tedrica do Rabino Dorff reside em sua
disposicdo para considerar N9V como uma categoria operativa para esta
discusséo.



